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PRÓLOGO

Las Ciencias Socialmente Aplicadas y las Humanidades constituyen campos 

privilegiados para la comprensión de las relaciones que se establecen entre sociedades, 

territorios, instituciones, culturas y sujetos. Al reunir diferentes perspectivas teóricas 

y metodológicas, permiten observar los fenómenos contemporáneos en múltiples 

escalas, desde grandes disputas geopolíticas y procesos de desarrollo territorial hasta 

experiencias particulares de vulnerabilidad, formación humana y producción cultural.

El sexto volumen de Ciências Socialmente Aplicáveis e Humanidades: Saberes, 

Práticas e Horizontes de Investigação reúne quince capítulos organizados en cuatro 

ejes temáticos: Geopolítica, Territorio y Desarrollo Sostenible; Derechos, Género, 

Vulnerabilidad y Relaciones Sociales; Formación Humana, Ciencia y Responsabilidad 

Social; y Cultura, Historia e Interpretación del Conocimiento. Esta estructura 

propone un recorrido que parte de cuestiones de alcance internacional y territorial y, 

progresivamente, dirige la mirada hacia las relaciones sociales, los sujetos y las formas 

mediante las cuales el conocimiento y la cultura son construidos e interpretados.

El primer eje aborda temas relacionados con la gestión y disputa de recursos 

estratégicos, la soberanía, el comercio internacional, la sostenibilidad urbana, la seguridad 

alimentaria, el desarrollo socioeconómico y la participación comunitaria. En diferentes 

contextos geográficos, los estudios evidencian cómo las cuestiones ambientales, 

económicas y políticas se articulan con la organización de los territorios y con las 

posibilidades de desarrollo sostenible.

El segundo eje aproxima el análisis a las relaciones sociales y a los desafíos 

vinculados con los derechos humanos, las desigualdades de género y las situaciones de 

vulnerabilidad. La violencia, la discriminación, la maternidad y la paternidad, el acceso a la 

justicia, la convivencia escolar, son abordados desde perspectivas que ponen de relieve 

la importancia de las instituciones, las redes de apoyo y las políticas de protección en la 

construcción de sociedades más equitativas.

En el tercer eje, la atención se dirige hacia la formación humana, la producción 

científica y la responsabilidad social. Los capítulos discuten la formación de científicos 

y profesionales, la necesidad de prácticas más reflexivas, sostenibles e inclusivas y 

la valorización de concepciones educativas capaces de reconocer al sujeto en su 

integralidad. Más que centrarse exclusivamente en los procesos de enseñanza, los 

trabajos reflexionan sobre la función social de la formación y sobre las responsabilidades 

éticas inherentes a la producción y aplicación del conocimiento.

Finalmente, el cuarto eje reúne estudios que exploran las relaciones entre historia, 

cultura, comunicación e interpretación. La estandarización tipográfica en el contexto 



soviético y las controversias arqueológicas relacionadas con los relieves del antiguo Egipto 

muestran, desde perspectivas distintas, que todo conocimiento se produce a partir de 

contextos, evidencias y sistemas de interpretación que deben ser analizados críticamente.

Al reunir investigaciones provenientes de diferentes áreas y realidades, este 

volumen reafirma el carácter plural de las Ciencias Socialmente Aplicadas y las 

Humanidades. En común, los trabajos aquí presentados demuestran que comprender 

las transformaciones sociales contemporáneas exige articular escalas, reconocer la 

complejidad de los fenómenos y mantener abierto el diálogo entre distintos saberes, 

métodos y perspectivas.

¡Buena lectura!

Jesús Rivas Gutiérrez

Christian Starlight Franco Trejo
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RESUMEN: Este capítulo examina 
críticamente la controversia en torno a los 
relieves del templo de Hathor en Dendera 
conocidos popularmente como la «lámpara 
de Dendera». El análisis se organiza en tres 
ejes: el origen de la interpretación tecnológica 
que identifica las imágenes con dispositivos 
eléctricos; el significado religioso de sus 
componentes iconográficos y epigráficos; 
y los problemas metodológicos derivados 
de interpretar imágenes antiguas mediante 
analogías con tecnologías modernas. 
Metodológicamente, se desarrolla una 
revisión de alcance de literatura especializada 
desde un enfoque cualitativo-interpretativo 
y un diseño narrativo de tópico. Se sostiene 
que la hipótesis eléctrica carece de respaldo 
arqueológico, textual y tecnológico suficiente, 
mientras que la interpretación egiptológica 
permite integrar coherentemente el loto, 
la serpiente Harsomtus, el pilar djed y la 

estructura ovalada dentro de la cosmología del 
templo. Se concluye que Dendera constituye 
un ejemplo paradigmático de los límites de la 
interpretación arqueológica. 
PALABRAS CLAVE: Dendera; 
Harsomtus; religión egipcia; arqueología; 
pseudoarqueología. 

THE “DENDERA LAMP”: TECHNOLOGICAL 

ARTIFACT OR REPRESENTATION OF THE 

CREATION OF THE WORLD?

ABSTRACT: This chapter critically examines 
the controversy surrounding the reliefs at 
the Temple of Hathor in Dendera, popularly 
known as the “Dendera Light”. The analysis 
is structured around three key areas: the 
origin of the technological interpretation 
identifying the images as electrical 
devices; the religious significance of their 
iconographic and epigraphic components; 
and the methodological issues arising from 
interpreting ancient images through analogies 
with modern technologies. Methodologically, 
the study conducts a scoping review of 
specialized literature using a qualitative-
interpretative approach and a topical 
narrative design. It argues that the electrical 
hypothesis lacks sufficient archaeological, 
textual, and technological support, whereas 
the Egyptological interpretation allows 
for a coherent integration of the lotus, the 
Harsomtus serpent, the djed pillar, and the 
oval structure within the temple’s cosmology. 
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The chapter concludes that Dendera serves as a paradigmatic example of the limits of 
archaeological interpretation. 
KEYWORDS: Dendera; Harsomtus; egyptian religion; archaeology; pseudoarchaeology. 

1. INTRODUCCIÓN

La fascinación contemporánea por las supuestas tecnologías perdidas de la 

Antigüedad se alimenta frecuentemente de objetos e imágenes cuya apariencia parece 

desafiar las expectativas modernas sobre las capacidades técnicas de las sociedades 

antiguas. Entre los ejemplos más conocidos se encuentran los relieves conservados en 

determinadas dependencias del templo de Hathor en Dendera, en el Alto Egipto. En ellos 

aparecen figuras humanas junto a grandes formas ovaladas que contienen serpientes y se 

conectan visualmente con flores de loto, pilares djed y otros elementos rituales (Cauville, 

1988; 1990; Barrera, 2024). Desde finales del siglo XX, estas escenas han circulado 

ampliamente bajo la denominación de «lámparas de Dendera», debido a su aparente 

semejanza con bombillas eléctricas, tubos de descarga o tubos de Crookes. Sin embargo, 

esa denominación no procede de los textos egipcios ni de la investigación arqueológica del 

monumento, sino de una reinterpretación moderna que separa determinados elementos 

visuales de su contexto religioso y epigráfico (Waitkus, 1997; 2002).

La controversia resulta particularmente atractiva porque las imágenes producen 

en el observador actual una asociación tecnológica casi inmediata. La estructura 

ovalada puede recordar el bulbo de una lámpara; la serpiente situada en su interior 

puede ser comparada visualmente con un filamento o una descarga eléctrica; el tallo 

del loto puede parecer un cable, mientras que el pilar djed ha llegado a interpretarse 

como un aislante o componente eléctrico. Esta asociación puede relacionarse con 

la pareidolia, fenómeno perceptivo mediante el cual se reconocen formas u objetos 

familiares en configuraciones visuales ambiguas a partir de expectativas y patrones 

previamente adquiridos (Liu et al., 2014). En el caso de Dendera, la familiaridad del 

observador contemporáneo con bombillas, filamentos y cables puede favorecer una 

lectura tecnológica de elementos cuyo significado original debe establecerse a partir 

de su contexto histórico, iconográfico y textual. 

Precisamente sobre esta semejanza visual se construyó una de las 

interpretaciones tecnológicas más difundidas de los relieves. Esta lectura fue 

popularizada por Krassa y Habeck (1992), para quienes Dendera demostraría que 

los antiguos egipcios conocieron alguna forma de iluminación eléctrica. La aparente 

ausencia de hollín en ciertos espacios interiores de monumentos egipcios se ha 

utilizado adicionalmente como argumento circunstancial para sostener que los 
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artesanos habrían necesitado sistemas de iluminación distintos de las lámparas de 

aceite convencionales.

El problema es que la semejanza visual entre un objeto antiguo y uno moderno no 

constituye por sí misma evidencia de identidad funcional. Las representaciones egipcias 

estaban construidas mediante convenciones iconográficas cuyo significado dependía 

de relaciones entre imágenes, textos, divinidades, rituales y espacios arquitectónicos. 

En Dendera, esta precaución resulta especialmente importante porque las supuestas 

«bombillas» no aparecen aisladas: forman parte de escenas religiosas acompañadas de 

inscripciones jeroglíficas que identifican a sus protagonistas y describen determinadas 

propiedades de los objetos representados. Los estudios de Waitkus (1997; 2002) muestran 

precisamente que estas composiciones deben entenderse en relación con Harsomtus —

Hor-sema-tawy, «Horus que une las Dos Tierras»—, la flor de loto, la diosa celeste Nut, 

el nacimiento solar y las concepciones egipcias acerca de la renovación de la creación.

La cuestión trasciende, por tanto, la identificación particular de una imagen. El caso 

permite analizar un problema epistemológico fundamental para la arqueología: ¿Hasta qué 

punto resulta legítimo interpretar una representación antigua mediante semejanzas con 

objetos tecnológicos contemporáneos? La analogía constituye una herramienta inevitable 

del razonamiento arqueológico, pero se vuelve problemática cuando sustituye al contexto. 

Reconocer en una imagen una forma familiar puede orientar una hipótesis inicial, aunque 

esta necesita posteriormente contrastarse con inscripciones, paralelos iconográficos, 

restos materiales y conocimientos tecnológicos documentados. De lo contrario, existe el 

riesgo de incurrir en presentismo, es decir, proyectar categorías contemporáneas sobre 

sociedades que organizaban material y simbólicamente su realidad mediante sistemas 

conceptuales diferentes.

En este contexto, el presente ensayo busca responder a la siguiente pregunta 

orientadora: ¿Los relieves conocidos como la «lámpara de Dendera» constituyen 

evidencia plausible de una tecnología eléctrica en el antiguo Egipto o deben interpretarse 

como representaciones cosmológicas relacionadas con la creación y el renacimiento 

solar?. Para responder esta interrogante, la discusión se estructura en tres ejes 

complementarios. Primero, se examina la hipótesis tecnológica y los argumentos que 

han favorecido su difusión. Segundo, se reconstruye la interpretación de las escenas a 

partir de su contexto iconográfico, religioso y textual. Finalmente, se analizan los límites 

metodológicos de las analogías tecnológicas aplicadas a imágenes antiguas, proponiendo 

que la controversia de Dendera resulta especialmente reveladora no por demostrar la 

existencia de una tecnología perdida, sino porque permite observar cómo se construyen 
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interpretaciones arqueológicas aparentemente convincentes cuando una semejanza 

formal es desvinculada de su contexto histórico.

2. METODOLOGÍA

Este estudio se sustenta en una revisión de alcance de literatura especializada, 

siguiendo los lineamientos generales formulados por Arksey y O’Malley (2005). Esta 

modalidad resulta adecuada para un problema caracterizado por la coexistencia de 

estudios egiptológicos, interpretaciones iconográficas, investigaciones sobre religión 

egipcia y publicaciones dedicadas específicamente a las representaciones de las criptas 

de Dendera. La revisión no pretende efectuar una reconstrucción exhaustiva de la historia 

arquitectónica del templo de Hathor, sino identificar las principales evidencias utilizadas 

para interpretar los relieves denominados modernamente «lámparas de Dendera» y 

evaluar hasta qué punto respaldan las explicaciones tecnológicas y cosmológicas que 

han sido formuladas.

La búsqueda consideró literatura relacionada con el templo de Hathor, sus criptas, 

Harsomtus, la iconografía religiosa ptolemaica y la interpretación de los objetos rituales 

representados en Dendera. Entre los descriptores empleados se contemplaron Dendera 

Temple, Dendera light, Hathor Temple, Dendera crypts, Harsomtus, Horus-sema-tawy, 

lotus, djed pillar, Egyptian cosmogony y ancient Egyptian technology. Se concedió especial 

atención a los trabajos de Cauville (1988; 1990) sobre Dendera y a las investigaciones 

de Waitkus (1997; 2002), particularmente relevantes porque analizan conjuntamente las 

representaciones y los textos de las criptas. La bibliografía egiptológica fue contrastada 

con publicaciones que han defendido la lectura tecnológica, especialmente la obra de 

Krassa y Habeck (1992).

La investigación adopta un enfoque cualitativo de carácter interpretativo y un 

diseño narrativo de tópico. La evidencia fue organizada en tres categorías: argumentos 

utilizados para defender la identificación tecnológica; interpretación iconográfica 

y epigráfica de las escenas; y consistencia arqueológica de cada explicación. El 

procedimiento privilegia la comparación entre hipótesis atendiendo a su capacidad para 

explicar simultáneamente los diferentes componentes del conjunto. Una interpretación 

resulta metodológicamente más sólida cuando puede relacionar la forma ovalada, la 

serpiente, el loto, el djed, las divinidades representadas, las inscripciones y el contexto 

ritual de las criptas dentro de un mismo marco histórico.

Como criterio de análisis se distingue además entre posibilidad física y evidencia 

histórica. Que resulte técnicamente posible construir una lámpara eléctrica utilizando 
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determinados materiales no demuestra que tal dispositivo haya sido fabricado en el 

Egipto ptolemaico. Para sostener una interpretación tecnológica sería necesario 

identificar evidencias convergentes: componentes materiales, instalaciones, fuentes 

de energía, conductores, aislantes, residuos de fabricación, terminología técnica 

o representaciones inequívocas del funcionamiento de los supuestos dispositivos. 

Este criterio evita convertir experimentos modernos de reconstrucción en pruebas 

retrospectivas. Una réplica contemporánea puede demostrar que determinado 

mecanismo funciona; no demuestra automáticamente que el objeto representado hace 

dos mil años poseyera esa función.

Finalmente, la revisión busca evitar dos posiciones extremas. La primera 

consiste en rechazar cualquier hipótesis no convencional únicamente porque contradice 

interpretaciones establecidas; la segunda consiste en otorgar a una propuesta 

extraordinaria el mismo valor explicativo que a una interpretación respaldada por 

evidencias textuales, arqueológicas e iconográficas convergentes. La evaluación se 

fundamenta, por tanto, en el peso relativo de las evidencias. 

3. UNA IMAGEN DESCONCERTANTE: EL ORIGEN DE LA HIPÓTESIS DE LA 

«LÁMPARA ELÉCTRICA»

La hipótesis tecnológica parte de una observación difícil de negar: para un 

espectador contemporáneo, determinadas escenas de Dendera presentan una notable 

semejanza formal con dispositivos eléctricos. Dentro de una estructura alargada aparece 

una serpiente que se extiende desde una flor de loto, mientras la composición incluye 

un pilar djed y figuras que sostienen o acompañan el conjunto. Si se observa la imagen 

sin conocer sus inscripciones, la asociación con una gran bombilla resulta comprensible. 

Precisamente en esta capacidad de activar categorías visuales modernas reside buena 

parte de la popularidad de la teoría. No obstante, reconocer por qué una interpretación 

parece inicialmente plausible no equivale a aceptar que sea históricamente correcta.

La versión moderna más desarrollada de esta interpretación fue difundida por 

Krassa y Habeck (1992), quienes vincularon los relieves con posibles dispositivos eléctricos 

antiguos. Dentro de esa lectura, la estructura ovalada correspondería a una envoltura 

de vidrio semejante a un tubo de descarga; la serpiente representaría una descarga 

eléctrica; el loto funcionaría como base o conexión; y el pilar djed podría interpretarse 

como aislante. La analogía con los tubos de Crookes resulta especialmente significativa 

porque estos dispositivos modernos producen descargas luminosas en recipientes 

parcialmente evacuados. De este modo, la escena religiosa es transformada, elemento 
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por elemento, en un esquema técnico mediante equivalencias establecidas desde objetos 

inventados miles de años después.

Un argumento complementario ha sido la necesidad de iluminar espacios interiores. 

Siguiendo esta hipótesis, Krassa y Habeck (1992) sostienen que artistas y sacerdotes 

debieron disponer de sistemas capaces de proporcionar luz en corredores, cámaras 

y criptas donde la iluminación solar era limitada. La observación parece razonable, 

pero el salto inferencial resulta considerable. El uso antiguo de lámparas de aceite se 

encuentra ampliamente documentado en Egipto, incluso en contextos subterráneos 

donde la disponibilidad de iluminación natural era muy limitada (Nicholson et al., 2015). 

Por consiguiente, la ausencia localizada de depósitos visibles de hollín no permite inferir 

automáticamente la utilización de electricidad. La limpieza periódica, las condiciones 

específicas de combustión y las transformaciones experimentadas por los monumentos 

durante siglos constituyen variables que deben considerarse antes de postular una 

tecnología para la cual no existen restos inequívocos. El problema no consiste, por 

tanto, en preguntarse si los egipcios necesitaban luz, sino en demostrar qué tecnología 

utilizaban para producirla.

La dificultad aumenta cuando la hipótesis eléctrica se contrasta con el registro 

arqueológico general. La investigación sobre materiales y tecnología del antiguo Egipto 

ha documentado con considerable detalle actividades relacionadas con la metalurgia, 

la producción de vidrio y fayenza, la cerámica, la explotación de piedra, la carpintería 

y numerosas tecnologías artesanales, permitiendo reconstruir tanto materiales como 

procedimientos y formas de producción (Nicholson y Shaw, 2000). Sin embargo, dentro de 

este amplio registro tecnológico no se han identificado sistemas de distribución eléctrica, 

cables aislados, generadores, bombillas de vidrio evacuadas ni talleres destinados a fabricar 

componentes equivalentes. Tampoco las fuentes textuales egipcias conocidas describen 

procedimientos de iluminación mediante electricidad. Una tecnología suficientemente 

desarrollada como para iluminar complejos monumentales habría requerido una cadena 

técnica integrada —producción de componentes, mantenimiento, generación energética 

y transmisión del conocimiento— cuya desaparición absoluta resultaría difícil de explicar 

únicamente por pérdidas arqueológicas.

La hipótesis de la «lámpara» depende así fundamentalmente de una analogía 

morfológica. Sus elementos adquieren significado tecnológico porque previamente se 

decide compararlos con componentes modernos: una serpiente se convierte en filamento, 

un loto en portalámparas y un djed en aislante. No obstante, esas equivalencias no emergen 

de los textos egipcios. Esta diferencia separa el caso de Dendera de descubrimientos 
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como el mecanismo de Anticitera: en este último, los engranajes existen materialmente 

y sus relaciones mecánicas pueden estudiarse; en Dendera, por el contrario, el supuesto 

aparato eléctrico no ha sido encontrado. Lo único conservado es una representación 

cuya naturaleza debe establecerse interpretativamente. Por ello, la pregunta decisiva no 

es si el relieve se parece a una lámpara, sino si el conjunto de evidencias disponibles exige 

o siquiera favorece esa interpretación.

4. HARSOMTUS NACE DEL LOTO: CREACIÓN, LUZ Y RENOVACIÓN DEL COSMOS 

La interpretación cambia sustancialmente cuando las escenas son analizadas 

dentro del lenguaje religioso del templo. Waitkus dedicó investigaciones específicas a 

los textos de las criptas de Dendera y posteriormente a los objetos cultuales vinculados 

con el nacimiento de Harsomtus. Su estudio de 2002 resulta particularmente significativo 

porque analiza precisamente las representaciones que han originado la controversia 

moderna. Waitkus (2002) identifica las imágenes como objetos rituales relacionados 

con Harsomtus y sostiene que la forma envolvente o «burbuja» debe entenderse 

probablemente en relación con el cuerpo de la diosa celeste Nut. Las escenas articulan 

así diferentes imágenes del nacimiento del dios solar y de la renovación de la creación, no 

la descripción gráfica de un dispositivo técnico.

El elemento que la interpretación eléctrica identifica como «filamento» es 

una serpiente asociada con Harsomtus. Esta forma divina no constituye una anomalía 

iconográfica introducida para representar electricidad. Harsomtus podía manifestarse 

de distintas maneras y su aparición como serpiente vinculada con el loto posee sentido 

dentro de la teología local. La flor remite a la emergencia de la vida y del Sol desde las 

aguas primordiales, mientras la divinidad que surge de ella representa la actualización 

del acto creador. En el pensamiento religioso egipcio, creación y amanecer podían 

comprenderse como acontecimientos homólogos: cada salida del Sol renovaba 

ritualmente el establecimiento del orden frente a la oscuridad y la indiferenciación 

primordial. El nacimiento de Harsomtus posee, por ello, simultáneamente dimensiones 

solares, cosmogónicas y regenerativas (Waitkus, 2002).

El supuesto «bulbo» también adquiere un significado diferente. El análisis de 

Waitkus (2002) relaciona la estructura envolvente con Nut y con la separación entre cielo 

y tierra, acontecimiento fundamental para el establecimiento del cosmos ordenado. La 

escena puede integrar de este modo dos tradiciones complementarias: el nacimiento del 

dios solar desde la flor de loto y su nacimiento desde la diosa celeste. Esta superposición 

no constituye necesariamente una incoherencia, pues el pensamiento religioso 
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egipcio admitía la coexistencia de distintas formulaciones de lo divino y podía articular 

concepciones aparentemente diferentes sin exigir su reducción a un sistema teológico 

único (Hornung, 1982). Las imágenes del templo funcionaban dentro de este sistema de 

asociaciones, permitiendo expresar simultáneamente ideas de nacimiento, luminosidad, 

renovación y mantenimiento del orden cósmico. 

El pilar djed, interpretado ocasionalmente como aislante eléctrico, posee 

igualmente una historia iconográfica muy anterior a cualquier lectura tecnológica 

moderna. Es uno de los símbolos religiosos más reconocibles del antiguo Egipto y se 

encuentra estrechamente relacionado con las ideas de estabilidad y permanencia; 

posteriormente quedó estrechamente asociado con Osiris y llegó a identificarse 

simbólicamente con su columna vertebral (Andrews, 1994). Su aparición en una escena 

religiosa no requiere, por tanto, postular una función eléctrica. Lo mismo ocurre con el 

loto. Cuando elementos documentados repetidamente dentro del repertorio religioso 

egipcio son reinterpretados como componentes técnicos, la explicación tecnológica 

adquiere una dificultad fundamental: debe justificar por qué símbolos religiosos conocidos 

cambiarían repentinamente de significado precisamente en estas escenas, sin que los 

textos asociados documenten tal transformación.

El contexto espacial fortalece todavía más esta interpretación. Las imágenes 

aparecen en dependencias vinculadas con objetos cultuales y prácticas rituales del templo 

de Hathor. Las criptas eran ámbitos integrados en la topografía sagrada del santuario. 

Waitkus (1997) demostró mediante el estudio de sus inscripciones que su significado debe 

comprenderse en relación con las funciones religiosas del templo. Posteriormente, su 

análisis específico de las escenas concluyó que los objetos representados probablemente 

desempeñaron una función en las celebraciones del Año Nuevo (Waitkus, 2002). La 

«lámpara» resulta así considerablemente menos misteriosa cuando imagen, texto, 

arquitectura y ritual son analizados conjuntamente, ya que representa una materialización 

ritual de la aparición de la luz primordial y del renacimiento divino.

5. DE LA SEMEJANZA A LA EVIDENCIA: LOS LÍMITES DE LA INTERPRETACIÓN 

TECNOLÓGICA 

El caso de Dendera permite observar con particular claridad un fenómeno 

cognitivo conocido como pareidolia, entendido como la tendencia perceptiva a reconocer 

formas u objetos familiares en configuraciones visuales ambiguas o insuficientemente 

determinadas. Para Liu et al. (2014), este fenómeno evidencia que la percepción no 

depende exclusivamente de las características del estímulo observado, sino también 



Ciências Socialmente Aplicáveis e Humanidades: Saberes, Práticas e 
Horizontes de Investigação VI Capítulo 15 196

de expectativas, experiencias y patrones previamente adquiridos, capaces de orientar 

el reconocimiento de formas significativas. En este sentido, la semejanza constituye un 

mecanismo útil de identificación, pero arqueológicamente necesita control contextual. 

Aplicado al caso de Dendera, el concepto permite comprender por qué un observador 

contemporáneo puede reconocer espontáneamente una bombilla, un filamento o un 

cable en elementos que, dentro del repertorio iconográfico egipcio, poseen significados 

diferentes. Si una representación antigua se parece a un objeto moderno, esa coincidencia 

puede justificar una pregunta, no una conclusión. La diferencia es fundamental. Una 

hipótesis arqueológica debe generar expectativas verificables. Si los relieves representaran 

lámparas eléctricas, deberían existir indicios complementarios de la cadena tecnológica 

necesaria para fabricarlas y utilizarlas. Si representan objetos rituales relacionados con 

Harsomtus, deberían existir textos, símbolos y paralelos religiosos compatibles con esa 

identificación. En Dendera, la segunda predicción encuentra un respaldo documental 

considerablemente mayor (Waitkus, 1997; 2002).

Existe además un problema de selección visual. La interpretación tecnológica 

destaca aquellos elementos que se parecen a una bombilla y minimiza los que resultan 

difíciles de incorporar al supuesto circuito. Este procedimiento produce una lectura 

retrospectivamente coherente: una vez que la estructura es llamada «bombilla», la 

serpiente comienza a parecer un filamento y el tallo un cable. No obstante, el mismo 

razonamiento puede invertirse. Bajo esta premisa, cuando se parte del repertorio egipcio, 

la flor se reconoce como loto, la serpiente como manifestación divina, el djed como 

símbolo religioso y las figuras humanas como participantes de una escena cultual. La 

diferencia entre ambas explicaciones no radica simplemente en que una sea «tradicional» 

y otra «alternativa», sino en la cantidad de evidencia independiente que permite sostener 

cada identificación.

Las inscripciones constituyen en este sentido un elemento decisivo. Una 

representación figurativa puede admitir múltiples analogías cuando se observa 

aisladamente, pero un texto contemporáneo asociado restringe considerablemente el 

campo interpretativo. Los estudios de Waitkus (1997; 2002) parten precisamente de la 

relación entre escritura e imagen y muestran que Harsomtus, su nacimiento y los objetos 

cultuales forman parte del significado explícito de las escenas. La lectura eléctrica 

debe explicar por qué las inscripciones describirían un supuesto aparato mediante un 

vocabulario religioso sin dejar rastros de su función técnica. Postular que los sacerdotes 

ocultaron deliberadamente conocimientos científicos mediante códigos simbólicos no 

resuelve el problema, porque introduce una nueva hipótesis para compensar la ausencia 

de evidencia de la primera.
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Lo anterior no significa que religión y tecnología fueran categorías absolutamente 

separadas en el antiguo Egipto. La evidencia arqueológica demuestra el dominio de una 

amplia variedad de materiales y procedimientos técnicos relacionados con la piedra, la 

cerámica, los metales, el vidrio, la fayenza, la madera, los pigmentos y otras actividades 

artesanales especializadas (Nicholson y Shaw, 2000). Los templos constituían, por tanto, 

espacios cuya construcción, ornamentación y funcionamiento presuponían conocimientos 

técnicos altamente desarrollados. El error consiste en plantear una oposición artificial entre 

«religioso» y «tecnológico» como si interpretar los relieves cosmológicamente implicara 

negar las capacidades técnicas egipcias. Las investigaciones sobre Dendera revelan 

precisamente lo contrario: sus complejos programas arquitectónicos, astronómicos e 

iconográficos demuestran una notable acumulación de conocimiento. Reconocer esas 

capacidades no obliga, sin embargo, a atribuirles tecnologías específicas para las que 

no existe evidencia. Admirar la ingeniería egipcia resulta perfectamente compatible con 

rechazar la hipótesis de una iluminación eléctrica.

Dendera proporciona así un ejemplo especialmente útil para distinguir 

posibilidad, plausibilidad y demostración. Es físicamente posible imaginar un dispositivo 

que, construido hoy a semejanza de la escena, produzca luz. Puede ser incluso posible 

fabricar una réplica funcional utilizando principios eléctricos conocidos. Pero esa 

posibilidad experimental no demuestra la existencia histórica del aparato. La plausibilidad 

arqueológica depende de evidencias convergentes y, en este caso, la convergencia 

apunta en otra dirección. Las imágenes, los textos, el contexto del templo y los paralelos 

religiosos permiten interpretar las escenas como representaciones rituales vinculadas 

con Harsomtus y el nacimiento de la luz cósmica. La verdadera lección metodológica 

de la «lámpara de Dendera» consiste, por ello, en recordar que una reconstrucción 

moderna puede demostrar lo que podría hacerse con una forma determinada, pero no 

necesariamente aquello que esa forma significó históricamente.

6. CONCLUSIÓN 

Los relieves conocidos popularmente como la «lámpara de Dendera» son uno de 

los ejemplos más sugerentes de cómo una imagen antigua puede adquirir significados 

radicalmente diferentes cuando es extraída de su contexto cultural. Su parecido 

superficial con una bombilla eléctrica explica la fascinación que han ejercido sobre autores 

interesados en tecnologías perdidas. La forma ovalada, la serpiente, el loto y el djed 

pueden reorganizarse visualmente hasta producir algo semejante a un esquema eléctrico 

moderno. Sin embargo, esa semejanza constituye el punto de partida de la hipótesis, no 
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su demostración. Para convertirla en una explicación histórica sería necesario encontrar 

evidencias independientes de electricidad, dispositivos de iluminación, infraestructura 

técnica o documentación textual correspondiente, evidencias que actualmente no forman 

parte del registro arqueológico egipcio conocido.

La interpretación egiptológica presenta una capacidad explicativa 

considerablemente mayor porque no necesita transformar los componentes de 

la escena en objetos desconocidos para la cultura que los produjo. Harsomtus, la 

serpiente, el loto, Nut y el pilar djed pertenecen al universo religioso egipcio y encuentran 

sentido dentro de concepciones relacionadas con nacimiento, estabilidad, creación y 

renovación solar. Particularmente importantes son los estudios examinados de Waitkus, 

pues vinculan las imágenes con las inscripciones de las criptas y con objetos cultuales 

utilizados probablemente en contextos rituales. Desde esta perspectiva, aquello que al 

espectador moderno parece una bombilla representa un episodio considerablemente 

más coherente con la teología del templo: la manifestación del dios y la renovación 

simbólica del acto creador.

La controversia permite además cuestionar una idea implícita en numerosas 

interpretaciones pseudoarqueológicas: que una explicación tecnológica sería 

necesariamente más racional que una explicación religiosa. Esta oposición resulta 

anacrónica. Para los antiguos egipcios, la representación del nacimiento solar constituía 

una formulación fundamental del orden cósmico. El templo reproducía y mantenía 

ritualmente ese orden. Por consiguiente, interpretar las escenas mediante su cosmología 

no supone recurrir a una explicación menos compleja que la tecnológica; exige reconstruir 

un sistema de pensamiento en el cual arquitectura, imagen, escritura, objetos cultuales 

y ritual formaban una unidad difícilmente reducible a las categorías actuales de arte, 

ciencia y religión.

El caso demuestra igualmente la importancia de la contextualización para 

establecer los límites de la interpretación arqueológica. La arqueología trabaja 

inevitablemente con registros incompletos y debe formular hipótesis a partir de 

fragmentos, imágenes y objetos cuya función no siempre resulta evidente (Wylie, 

2011; 2017). Esta incertidumbre permite plantear interpretaciones alternativas, pero no 

convierte todas las explicaciones en igualmente probables. Una propuesta adquiere 

mayor solidez cuando explica más evidencias mediante menos supuestos adicionales. 

En Dendera, la hipótesis eléctrica requiere suponer una tecnología no documentada, una 

infraestructura desaparecida, una terminología técnica inexistente y una codificación 

religiosa de conocimientos eléctricos. La interpretación cosmológica, por el contrario, 

se articula directamente con textos y símbolos pertenecientes al mismo monumento.
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En respuesta a la pregunta orientadora, la evidencia disponible permite interpretar 

los relieves de Dendera con mucha mayor solidez como representaciones rituales y 

cosmológicas de la aparición de Harsomtus, el nacimiento solar y la renovación de la 

creación que como imágenes de un dispositivo eléctrico. Esta premisa no disminuye 

su excepcional interés; lo desplaza. El verdadero enigma de Dendera reside en la 

extraordinaria densidad simbólica mediante la cual los sacerdotes y artesanos del 

período ptolemaico materializaron concepciones sobre el nacimiento del cosmos. La 

«lámpara de Dendera» enseña así una lección más amplia: cuando una imagen antigua 

parece extraordinariamente moderna, la primera tarea del investigador no consiste en 

preguntarse qué tecnología contemporánea recuerda, sino qué podía significar dentro del 

universo histórico que la produjo.
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